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Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Grundgesetzes (Artikel 87a)

A. Problem

Angesichts des russischen Angriffskrieges gegen die Ukraine hat der Deutsche
Bundestag die Bundesregierung mit Beschluss vom 27. Februar 2022 aufgefor-
dert, ,,die Modernisierung der Bundeswehr mit dem Ziel voll ausgestatteter und
voll einsatzbereiter Streitkrifte weiter voranzutreiben, bestehende Fahigkeitslii-
cken umgehend zu schlieBen und die notwendigen finanziellen Ressourcen dafiir
zeitnah und langfristig bereitzustellen* sowie ,,die NATO-Féhigkeitsziele in en-
ger Abstimmung mit unseren Partnern zu erfiillen und entsprechend zeitnah in die
Bundeswehr zu investieren* (Drucksache 20/846, S. 4).

Die Gewihrleistung der duBeren Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland ist
eine staatliche Kernaufgabe. Die Bundeswehr soll kiinftig deutlich besser ausge-
stattet werden, um die von ihr zu gewihrleistende Aufgabe der Landesverteidi-
gung und die Biindnisverpflichtungen Deutschlands uneingeschrénkt und zu jeder
Zeit wahrnehmen zu konnen.

Die im Weillbuch 2016 der Bundesregierung definierten sicherheitspolitischen
Ziele, Interessen und Prioritdten Deutschlands werden durch die aktuellen Her-
ausforderungen bestitigt. Die Ubernahme von mehr Verantwortung im internati-
onalen Rahmen, welche Deutschlands wirtschaftliches und politisches Gewicht
angemessen widerspiegelt sowie die Fokussierung auf die Landes- und Biindnis-
verteidigung bleiben leitende Prinzipien. Hierfiir benétigt die Bundeswehr ein
breites und modernes sowie innovationsorientiertes Fahigkeitsspektrum. Dies er-
fordert — ressortiibergreifend — insbesondere die Finanzierung hochkomplexer
und/oder multinational zu realisierender Groflvorhaben mit groBen Finanzvolu-
mina. Die Ausgaben des Sondervermogens sind auf das NATO-Ziel fiir die Ver-
teidigungsausgaben der Mitgliedstaaten anzurechnen.

Der Gesetzgeber beabsichtigt zur Stirkung der Biindnis- und Verteidigungsfahig-
keit die Errichtung eines ,,Sondervermdgens Bundeswehr mit einem Volumen
von bis zu 100 Milliarden Euro, um festgelegte iiberjéhrige GroBvorhaben insbe-
sondere der Bundeswehr zusitzlich zum eigentlichen Verteidigungshaushalt zu
finanzieren.
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Es wird das Instrument eines Sondervermdgens gewdhlt, weil diese Finanzie-
rungsaufgabe sehr umfangreich und von langerer Dauer sein wird. Es soll mit
dieser Entscheidung das Signal gegeben werden, dass die mittel- bis langfristige
Ertiichtigung der Bundeswehr auf Basis einer dauerhaft gesicherten Finanzie-
rungsgrundlage und damit international sichtbar und glaubwiirdig umgesetzt wer-
den wird.

Das Finanzierungsvolumen ist im Rahmen der Schuldenregel nicht zu realisieren.
Das Sondervermodgen darf gleichwohl die Schuldenbremse des Grundgesetzes
nicht in Frage stellen. Fiir die librigen Bundesaufgaben gilt es unverindert, die
Verschuldung des Bundes im Interesse der Generationengerechtigkeit in den
durch Artikel 109 Absatz 3 und Artikel 115 Absatz 2 des Grundgesetzes gezoge-
nen Grenzen zu halten.

B. Losung

Ein neuer Absatz la in Artikel 87a des Grundgesetzes erméichtigt den Bund zur
Errichtung eines Sondervermogens mit eigener Krediterméchtigung in Héhe von
bis zu 100 Milliarden Euro zur Starkung der Biindnis- und Verteidigungsfahigkeit
und Ertlichtigung der Streitkriafte. Diese Kreditermédchtigung wird von den Kre-
ditobergrenzen der Schuldenregel ausgenommen. Die Regelung des Néheren wird
dem einfachen Gesetzgeber iiberlassen.

Annahme des Gesetzentwurfs in gelinderter Fassung mit den Stimmen der
Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen
die Stimmen der Fraktionen AfD und DIE LINKE.

C. Alternativen

Keine. Der Finanzierungsbedarf fiir die Ertiichtigung der Bundeswehr kann ohne
die ausnahmsweise Kreditermachtigung nicht rechtzeitig gedeckt werden.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Durch die Grundgesetzdnderung ergeben sich keine unmittelbaren finanziellen
Auswirkungen. Die Hohe der Auswirkungen ist abhéngig von der einfachgesetz-
lichen Ausgestaltung und der Wahrnehmung der eingerfumten Kompetenzen
nach Maligabe des Haushaltsgesetzes.

E. Erfiillungsaufwand

E.1 Erflullungsaufwand fir Bargerinnen und Bulrger

Das Regelungsvorhaben hat keine Auswirkungen auf den Erfiillungsaufwand der
Biirgerinnen und Biirger.

E.2 Erfullungsaufwand fur die Wirtschaft

Das Regelungsvorhaben hat keine Auswirkungen auf den Erfiillungsaufwand der
Wirtschaft.
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Davon Birokratiekosten aus Informationspflichten

Durch das Gesetz werden keine Informationspflichten eingefiihrt oder abge-
schafft.

E.3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Das Regelungsvorhaben hat keine Auswirkungen auf den Erfiillungsaufwand der
Verwaltung. Der Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung ist von der einfachge-
setzlichen Ausgestaltung und der Wahrnehmung der eingerdaumten Kompetenzen
abhingig.

F. Weitere Kosten

Durch das Gesetz entstehen der Wirtschaft keine weiteren Kosten, da sie nicht
von den Regelungen betroffen ist. Auswirkungen auf die Einzelpreise und das
Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwar-
ten.
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Beschlussempfehlung

Der Bundestag wolle beschliefen,

den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/1410 mit folgender MaBgabe, im Ubrigen
unveridndert anzunehmen:

Artikel 1 Absatz 1a wird wie folgt gefasst:

»(1a) Zur Stirkung der Biindnis- und Verteidigungsfahigkeit kann der Bund
ein Sondervermdogen fiir die Bundeswehr mit eigener Kreditermachtigung in Hohe
von einmalig bis zu 100 Milliarden Euro errichten. Auf die Krediterméchtigung
sind Artikel 109 Absatz 3 und Artikel 115 Absatz 2 nicht anzuwenden. Das Na-
here regelt ein Bundesgesetz.*

Berlin, den 1. Juni 2022

Der Haushaltsausschuss

Dr. Helge Braun

Vorsitzender

Andreas Schwarz Ingo Giédechens Dr. Sebastian Schiifer
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Karsten Klein Dr. Michael Espendiller Victor Perli

Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
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Bericht der Abgeordneten Andreas Schwarz, Ingo Gadechens, Dr. Sebastian
Schafer, Karsten Klein, Dr. Michael Espendiller und Victor Perli

A. Alilgemeiner Teil

. Uberweisung

Der Deutsche Bundestag hat den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/1410 in seiner 30. Sitzung am 27. April 2022
dem Haushaltsausschuss zur federfiihrenden Beratung sowie dem Ausschuss fiir Inneres und Heimat, dem Rechts-
ausschuss, dem Verteidigungsausschuss und dem Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union zur
Mitberatung {iberwiesen.

Il. Wesentlicher Inhalt der Vorlage

Ein neuer Absatz 1a in Artikel 87a des Grundgesetzes erméchtigt den Bund zur Errichtung eines ,,Sondervermo-
gens Bundeswehr mit eigener Krediterméchtigung in Hohe von bis zu 100 Milliarden Euro zur Stirkung der
Biindnis- und Verteidigungsfahigkeit und Ertiichtigung der Streitkrifte. Diese Krediterméchtigung wird von den
Kreditobergrenzen der Schuldenregel ausgenommen. Die Regelung des Néheren wird dem einfachen Gesetzgeber
iiberlassen.

lll. Offentliche Anhérung

Der Haushaltsausschuss hat in seiner 13. Sitzung am 9. Mai 2022 eine 6ffentliche Anhérung zu dem Gesetzent-
wurf auf Drucksache 20/1410 durchgefiihrt. Folgende Einzelsachverstindige hatten Gelegenheit zur Stellung-
nahme:

1. Julia Berghofer, European Leadership Network

Prof. Dr. iur. Ulrich Hufeld, Helmut-Schmidt-Universitit (UniBw) Hamburg

Generalleutnant Markus Laubenthal, Bundesministerium der Verteidigung

Annette Lehnigk-Emden, Bundesamt flir Ausriistung, Informationstechnik und Nutzung der Bundeswehr
Prof. Dr. Dirk Meyer, Helmut-Schmidt-Universitit (UniBw) Hamburg

Dr. Christian Molling, Deutsche Gesellschaft fiir Auswértige Politik

Dr. Ingar Solty, Rosa-Luxemburg-Stiftung

Prof. Dr. Alexander Thiele, BSP Business and Law School — Hochschule fiir Management und Recht, Berlin
Prof. Dr. Christian Waldhoff, Humboldt-Universitit zu Berlin
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. Prof. Dr. Joachim Wieland, Deutsche Universitit fiir Verwaltungswissenschaften Speyer
11. Riidiger Wolf, Staatssekretér a. D.

Das Ergebnis der Offentlichen Anhérung ist in die Ausschussberatungen eingegangen. Das Protokoll einschlief3-
lich der eingereichten schriftlichen Stellungnahmen ist der Offentlichkeit zugénglich.
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IV. Stellungnahmen der mitberatenden Ausschiisse

Der Ausschuss fiir Inneres und Heimat hat den Gesetzentwurf am 1. Juni 2022 per Umlaufverfahren beraten
und empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen
die Stimmen der Fraktionen AfD und DIE LINKE. die Annahme des Gesetzentwurfs in gednderter Fassung.

Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner 16. Sitzung am 1. Juni 2022 beraten und empfiehlt mit den
Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Frak-
tionen AfD und DIE LINKE. die Annahme des Gesetzentwurfs in gednderter Fassung.

Der Verteidigungsausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner 15. Sitzung am 1. Juni 2022 beraten und empfiehlt
mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen die Stimmen
der Fraktion DIE LINKE. bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD die Annahme des Gesetzentwurfs in gedn-
derter Fassung.

Der Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union hat den Gesetzentwurf in seiner 12. Sitzung
am 1. Juni 2022 beraten und empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD die
Annahme des Gesetzentwurfs in gednderter Fassung.

V. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im federfiihrenden Ausschuss

Der Haushaltsausschuss hat in seiner 11. Sitzung am 27. April 2022 die Durchfiihrung einer 6ffentlichen Anho-
rung beschlossen. Er hat den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/1410 nach Durchfiihrung der 6ffentlichen Anho-
rung am 9. Mai 2022 in seiner 18. Sitzung am 1. Juni 2022 erstmalig und abschlieBend beraten.

Die Koalitionsfraktionen SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP verwiesen darauf, dass der Deutsche
Bundestag angesichts des russischen Angriffskrieges die Bundesregierung aufgefordert habe, eine Modernisie-
rung der Bundeswehr zeitnah und langfristig voranzutreiben, insbesondere zum Schlielen der Fahigkeitsliicken
und der Gewéhrleistung der Landesverteidigung. Die Grundlage bildeten die im Weillbuch 2016 durch die Bun-
desregierung definierten sicherheitspolitischen Ziele, Interessen und Priorititen Deutschlands.

Mit dieser Grundgesetzédnderung werde ein Sondervermogen des Bundes mit der Bezeichnung ,,Sondervermogen
Bundeswehr* errichtet. Dieses Sondervermdgen in Hohe von maximal 100 Milliarden Euro ermdgliche es, dass
die Verteidigungsausgaben der NATO-Kriterien erfiillt wiirden, indem mittels eines mehrjdhrigen Durchschnitts
von hdchstens fiinf Jahren zwei Prozent des Bruttoinlandsprodukts auf Basis der aktuellen Regierungsprognose
fiir Verteidigungsausgaben bereitgestellt wiirden. Dies diene dazu, dass das Fahigkeitsprofil der Bundeswehr nach
den jeweils geltenden NATO-Fahigkeitszielen erreicht werde. Unter Einhaltung der Schuldenbremse im Grund-
gesetz werde das Finanzierungsvolumen auerhalb der Schuldenregeln als Sondervermodgen gestaltet. Die weitere
Ausgestaltung des Gesetzes werde ein einem gesonderten Bundesgesetz ,,Bundeswehrsondervermogensgesetz
geregelt.

Die Fraktion der CDU/CSU wies darauf hin, dass die Finanzierung der Bundeswehr eine originidre Aufgabe des
Bundes sei, die grundsitzlich aus dem Kernhaushalt finanziert werden miisse. Die fiir das Sondervermdgen Bun-
deswehr geplante Grundgesetzidnderung stelle eine Durchbrechung des Haushaltsverfassungsrechts sowie der
grundgesetzlichen Schuldenbremse dar. Dies diirfe nur ein einmaliges Vorgehen sein. Da diese verfassungsun-
mittelbare Kreditermachtigung dann normativ gleichrangig neben der grundgesetzlichen Schuldenbremse stiinde,
sei die Prizisierung des Verwendungszwecks im Grundgesetz unabdingbar. Die mit dem Anderungsantrag vor-
genommene Konkretisierung der Verwendung ausschlieBlich fiir die Streitkrifte sei mithin zwingend geboten und
stelle sicher, dass die Mittel aus dem Sondervermdgen nicht fiir andere Zwecke verausgabt werden wiirden.

Nach Ansicht der Fraktion der AfD zeuge es von einer gewissen Leichtfertigkeit im Umgang mit dem Grund-
gesetz, wenn sehenden Auges Widerspriiche und sogar eine konkrete Budgetzahl in das Grundgesetz hineinge-
schrieben werden. Die Moglichkeit zur Errichtung von Sondervermdgen mit eigener Krediterméchtigung ohne
Anrechnung auf die Schuldenregel sei bei Einfiihrung der Schuldenbremse eigens abgeschafft worden, um die
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hier allfdlligen Umgehungstatbestinde zu vermeiden. Nun werde eine konkrete Ausnahme ohne Vorgaben zum
Tilgungsplan in das Grundgesetz eingefiigt, einzig mit dem Ziel, die bestehenden Artikel 109 und 115 des Grund-
gesetzes zu verwéssern. Juristisches Feingefiihl gegeniiber dem Griindungsdokument der Bundesrepublik
Deutschland zeige sich an dieser Stelle nicht. Die Fraktion der AfD sehe in dieser unnétigen Verfassungsdurch-
brechung einen Missbrauch des Grundgesetzes. Eine verbesserte Finanzierung der Bundeswehr, auch in der be-
absichtigten Hohe, wire auch ohne Grundgesetzdnderung moglich.

Die Fraktion DIE LINKE. lehnte das Sondervermdgen Bundeswehr als Beteiligung Deutschlands an der welt-
weiten Aufriistungsspirale ab. Weitere 100 Milliarden Euro fiir militdrische Beschaffung machten weder Deutsch-
land noch die Welt sicherer — nur die Riistungsindustrie reicher. Nach Auffassung der Fraktion DIE LINKE.
werde der Ukraine-Krieg nur als Vorwand benutzt, um die 6ffentliche Meinung, die diesen Aufriistungsvorhaben
eher ablehnend gegeniibersteht, zu beeinflussen und auch um Teilen der ,,Ampel“-Wihlerschaft bislang eher
schwer vermittelbare militirische Beschaffungsprojekte als nun dringend geboten erscheinen zu lassen. Viele der
in Rede stehenden Aufriistungs-Projekte seien schon vor dem Ukraine-Krieg zwischen den Koalitionspartnern
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP ausverhandelt gewesen. Die Vorhaben bewaffnete Drohnen und
neue Atombomber (,,Tornado-Nachfolge®) stiinden bereits im Koalitionsvertrag. Schon im Oktober 2021 solle im
Bundesministerium fiir Verteidigung (BMVg) eine umfangeiche interne Beschaffungsliste vorgelegen haben, die
Mittel fiir Riistungsvorhaben im Umfang von 102 Milliarden Euro fordere.

Die Mir von der ,,blank dastehenden* Bundeswehr werde derzeit mit grolem propagandistischen Aufwand ver-
breitet. Der Etat des BMVg sei nach dem des Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales (BMAS) seit Jahren
der grofite. Fiir das Haushaltsjahr 2022 seien schon im 1. Entwurf (im August 2021) etwa 50 Milliarden Euro
vorgesehen gewesen. Nach NATO-Kriterien hitten die geplanten Ausgaben bei 55 Milliarden Euro gelegen. Al-
lein in einer Sitzung des Haushaltsausschusses am 23. Juni 2021 seien militarische Beschaffungsvorhaben und
Vertragsleistungen in Hohe von circa 20 Milliarden Euro — gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. — be-
schlossen worden. Seit 2014 sei der Verteidigungshaushalt Jahr fiir Jahr angestiegen — im Entwurf des Bundes-
haushaltes 2022 um zuletzt 55 Prozent mehr als 2014 (von 32,4 Milliarden Euro in 2014 auf 50,3 Milliarden Euro
in 2022). Die Verschwendung von Haushaltsmitteln konne man exemplarisch ganz aktuell an den zwei Marine-
tankern ablesen. Welche Rolle insbesondere die Fithrungsebene des Beschaffungsamtes der Bundeswehr
(BAAINBw) dabei einnehme, gelte erst noch zu beleuchten. Auch der Bundesrechnungshof sehe Verstofe bei
der Korruptionspravention. Vertrage wiirden viel zu hdufig zugunsten der Riistungsindustrie ausgehandelt — mit
verkiirzten Gewéhrleistungsfristen sowie geringsten Haftungssummen bzw. Konditionalstrafen.

Fiir die Fraktion DIE LINKE. sei es bemerkenswert, wie die Bundesregierung trotz ihres Austerititsdogmatismus
— in welchem sie sich durch selbst verordnete Fiskalregeln finanzielle Fesseln anlege (Schuldenbremse), die sie
durch eine grundgesetzliche Anderung genauso schnell ablegen konnte — hier (Drucksachen 20/1410 bzw.
20/1409) durch eine grundgesetzliche Anderung Ausnahmen von dieser Regel beschlieBen lassen wolle und plétz-
lich dreistellige Milliardensummen zur Verfiigung stellen kénne, wenn unvorhergesehene dullere Ereignisse sie
scheinbar neue dringliche Ziele definieren lieBen, die sie schnell und umfassend erreichen wolle. Die Fraktion
DIE LINKE. habe andere politische Ziele als die Aufriistung Deutschlands und die Erfiillung des sogenannten
2-Prozent-Ziels der NATO. Diese Mittel wéren dringend nétig zur Bewiltigung der Klimakrise, der Investitions-
krise der 6ffentlichen Infrastruktur, der Investitionskrise im Gesundheitswesen, im Bildungswesen usw. Die Frak-
tion DIE LINKE. habe viele Vorschldge, wofiir die 100 Milliarden Euro besser verwendet werden kdnnten.

Die Fraktion DIE LINKE. richtete sich auch gegen das im Gesetzentwurf zur Begriindung angefiihrte Scheinar-
gument der Generationengerechtigkeit. Keine Schulden der kommenden Generation zu hinterlassen, solle Gene-
rationengerechtigkeit verkdrpern. Wie weit her sei es aber mit der Generationengerechtigkeit, wenn die Bundes-
regierung den kommenden Generationen eine marode Infrastruktur hinterlasse — von Schulen bis Briicken? Wie
weit her sei es mit der Generationengerechtigkeit, wenn die Bundesregierung — statt alle Anstrengung darauf zu
richten, dem Klimawandel zu begegnen, wofiir diese 100 Milliarden Euro dringend erforderlich wiren — den
kommenden Generationen von 100 Milliarden Euro Atombomber und bewaffnete Drohnen kaufe? Was sei das
fiir ein Verstdndnis von Generationengerechtigkeit? Neben dem ,,Schuldenbremsen-Neoliberalismus® solle fiir
die kommenden Generationen nun auch noch der Militarismus grundgesetzlich verankert werden.

Die Fraktion DIE LINKE. hinterfragte ferner das Bruttoinlandsprodukt (BIP) als Bezugsgrofe fiir Riistungsaus-
gaben — liberhaupt als MaBstab der Wirtschaftsleistung (1), in seiner (auch sprachlichen) Verblendungsrolle (2) —
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also anstatt von ,,Riistungsquote* zu sprechen oder die Riistungsausgaben prozentual am Bundeshaushalt zu mes-
sen bzw. ins Verhiltnis zu anderen Ausgaben des Bundes zu setzen — oder herauszustellen (3), dass fiir die Be-
rechnung der Riistungsquote ein anderes BIP (des geplanten Haushaltsjahres — also im 1. Regierungsentwurf zum
Bundeshaushalt 2022 aus dem Jahr 2021 das geschétzte BIP 2022) in Anschlag gebracht werde als bei der Be-
rechnung der Schuldenbremse (BIP des der Haushaltsaufstellung vorhergehenden Jahres — also im 1. Regierungs-
entwurf des Bundeshaushalts 2022 aus dem Jahr 2021 das BIP 2020), wodurch der Schuldenrahmen bewusst
eingeengt und die Riistungsausgaben bewusst kleingerechnet wiirden. Mdfe man die vor dem Ukraine-Krieg ver-
anschlagten Riistungsausgaben nach NATO-Kriterien aus dem 1. Regierungsentwurf zum Bundeshaushalt 2022
am gleichen BIP (des Jahres 2020), wie es dort zur Berechnung der zuldssigen Nettokreditautnahme ("'Schulden-
bremse") getan worden sei, ergébe das eine Quote von 1,65 Prozent des BIP.

Zudem betonte die Fraktion DIE LINKE., dass es im Sondervermdgen Bundeswehr um keine Investitionen gehe,
wie allenthalben behauptet werde, sondern um militirische Beschaffung. Die Bundeshaushaltsordnung (BHO)
nehme im § 13 Absatz 3 Satz 2b die militirische Beschaffung von Ausgaben fiir Investitionen ausdriicklich aus.
Nach der Bundeshaushaltsordnung seien Ausgaben mit militdrischem Bezug keine Investitionen, sondern kon-
sumtive Ausgaben.

Der Petitionsausschuss hatte dem Haushaltsausschuss eine Biirgereingabe {ibermittelt. Die am 4. April 2022
eingereichte Petition (Ausschussdrucksache 20(8)597) enthélt eine Beschwerde gegen das geplante Sonderver-
mogen Bundeswehr in Hohe von 100 Milliarden Euro sowie dessen Verankerung im Grundgesetz. Nach § 109
der Geschiftsordnung hat der Petitionsausschuss den federfithrenden Haushaltsausschuss zur Stellungnahme zu
dem Anliegen aufgefordert. Der Haushaltsausschuss hat die Petition in seine Beratungen einbezogen.

Die Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP legten folgenden Anderungsantrag
(Maligabebeschluss) auf Ausschussdrucksache 20(8)1442 vor:

,,Der Haushaltsausschuss moge beschlieen:

1.  Der Haushaltsausschuss begriifit die Initiative der Bundesregierung zur Errichtung eines Sondervermogens
Bundeswehr, weist jedoch ausdriicklich darauf hin, dass es besonders zur Abwicklung der GroBprojekte aus
dem Sondervermogen einer angepassten Organisation bedarf.

2. Der Haushaltsausschuss fordert die Bundesregierung auf,

a) die Beschaffung in der Bundeswehr zu beschleunigen und zu optimieren, um die notwendigen Investi-
tionen in Ausriistung und Material vornehmen zu kénnen und

b) das Beschaffungswesen insgesamt durch eine Straffung der Prozesse, eine verstirkte Abstiitzung auf
Rahmenvertrige und marktverfiigbare Losungen, deutliche Vereinfachungen des Vergaberechts (u. a.
geplantes Gesetz zur Beschleunigung von BeschaffungsmafBnahmen der Bundeswehr — Bundeswehrbe-
schaffungsbeschleunigungsgesetz) sowie eine angemessene Verlagerung der Nutzungsverantwortung
zur Starkung der Rolle der militarischen Organisationsbereiche zu entlasten.

3. Der Haushaltsausschuss erwartet von der Bundesregierung einen quartalsweisen Bericht (erstmalig zum
1. Oktober 2022) iiber die ergriffenen MaBBnahmen und deren Umsetzung, einschlieBlich eines Projekt- und
Zeitplans.©

Dieser MaBgabebeschluss wurde mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD ange-
nommen.

Der Anderungsantrag der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP auf Ausschuss-
drucksache 20(8)1443 zur Prézisierung der Zweckbestimmung des Sondervermogens wurde mit den Stimmen der
Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE
LINKE. bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD angenommen.

Sodgnn beschloss der Haushaltsausschuss mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktionen AfD und DIE LINKE., dem Deutschen Bundestag zu
empfehlen, den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/1410 in gednderter Fassung anzunehmen.
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B. Besonderer Teil

Zur Begriindung der einzelnen Vorschriften wird — soweit sie im Verlauf der Ausschussberatungen nicht geéndert

wurden — auf den Gesetzentwurf verwiesen.

Die vom Haushaltsausschuss empfohlene Neufassung wird wie folgt begriindet:

Zu Artikel 1

Die Erginzung prézisiert die Zweckbestimmung des Sondervermdgens auf Ausgaben fiir die Bundeswehr.
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